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Dendrobates claudiae und Phyllobates lugubris — zwei Pfeilgiftfrosche

aus Panama im gleichen Kleid

von Thomas Ostrowski
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+Auf Bocas gibt es Dendrobates minutus, die
sehen wie kleine Phyllobates lugubris aus!* — Auf
einer der vielen Bérsen hérte ich von einem
Froschhalter dieses Statement, das ich heute
nicht nur bestatigen kann, sondern sogar in
einem ganz anderen Licht sehe.

Ich selbst war schon einige Male in Panama und
auch auf den Bocas-Inseln und hatte dort nie
Dendrobates minutus finden kdnnen. Laut der
Aussage des Bekannten, der alles selber auch
nur aus dritter Quelle wusste, sollten die Tiere
aber (berall leben und an Bananenstauden zu
finden sein. Beim Studieren der Literatur stie3 ich
immer wieder auf Aussagen (ber das
Vorkommen von Dendrobates sp. (MYERS &
DALY 1980) bzw. Myniobates sp. (SUMMERS et al.
1997) auf den Bocas-Inseln, die der
Dendrobates-minutus-Gruppe (SILVERSTONE
1975) zugerechnet werden. Im Jahr 2000
beschrieben dann JUNGFER, LOTTERS & JORGENS
mit  Dendrobates claudiae, einen neuen
Dendrobatiden aus Panama. Umso Uberraschter
war ich, als ich erfuhr, von wo die Tiere
stammten: Der Typenfundort liegt gegentber der
Insel Loma Partida, auf dem Festland der Provinz
Bocas del Toro. Die Fotos der Erstbeschreibung
zeigten kleine Frdsche, die in ihrer Zeichnung
stark  Phyllobates lugubris SCHMIDT, 1857
ahnelten. Mein Interesse an diesen ,neuen®
Dendrobates minutus, die keine waren, war
geweckt. Es erschien mir merkwirdig, dass auf
diesen viel besuchten Inseln eine neue Art so
lange von Terrarianern unbeachtet geblieben
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sein sollte — gerade, wo doch die Bocas unter
Froschbegeisterten  wegen der enormen
Farbenvielfalt des Erdbeerfréschchens
(Dendrobates pumilio) so populér sind.

Auf  vier weiteren Reisen besuchte ich die
Bocas-Inseln immer wieder und konnte viele
Varianten des Erdbeerfréschchens beobachten
und fotografieren. Auch Phyllobates lugubris
konnte ich in einigen Varianten héaufig
beobachten. Die ,Neuen*® fand ich jedoch nie!

Im Frihjahr 2003 reiste ich nun zum siebten Mal
nach Panama, um meine Fotosammlung an D.
pumilio-Varianten zu vervollstdndigen. Wahrend
eines Tagesausfluges mit Thomas Reichelt,
einem Deutschen, der auf den Bocas lebt, fuhren
wir auch die Insel Popa an. Hier sollten seiner
Auskunft nach auch Dendrobates claudiae leben.
Nachdem wir mihsam den Mangrovenglrtel der
Insel durchquert hatten, keine 10 m vom Meer
entfernt, fing Tom im Laub einen kleinen Frosch:
ein Dendrobates claudiae. Mein erster Eindruck
des etwa 15 mm groBen Tieres im Fangbecher
war allerdings ein anderer: blau marmorierter
Bauch, zwei orangegelbe Lateralstreifen und ein
schwarzer Riicken — es schien mir zunachst ein
Jungtier von Phyllobates lugubris zu sein!

Bei genauerem Hinsehen fielen mir und meinem
amerikanischen Reisebegleiter Jeff Mettes aber
doch einige Unterschiede zu Phyllobates lugubris
auf. Die Unterschiede sind jedoch auf den ersten
Blick gering, und ich war mir nicht zu 100 %
sicher, die neue Art vor mir zu haben. Allerdings
fanden wir eine far Phyllobates Ilugubris
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Phyllobates lugubris von Cerro Brucho

ungewdhnlich hohe Populationsdichte von
etwa 2-3 Tieren pro m? vor. Die Tiere waren
auch alle etwa gleich groB, und es war kein
vermeintlich adulter P. [lugubris zu finden.
Waren wir uns also schon recht sicher, D.
claudiae gefunden zu haben, so Uberzeugte
uns schlieBlich der Ruf. Es handelt sich um ein
insektenartiges Zirpen von etwa 2—-3 Sekunden
Dauer, deutlich anders als das lange Trillern
von P. lugubris. Aufgrund der Schwierigen
Bestimmung entwickelte Jeff einen
Merkmalsvergleich zum Unterscheiden beider
Arten (METTES 2003), den ich hier erweitert
wiedergebe:

® Fir D. claudiae qilt: eine hellblaue bis weiBe
Fleckung auf schwarzem Grund vom Kinn bis zum
Bauch und auf der Unterseite der Beine. Phyllobates
lugubris hat eine ahnliche Zeichnung, besitzt aber
meist eine schwarze Kehle, die D. claudiae immer
fehlt.

® Die gelben bis goldgelben Dorsolateralbéander treffen
bei D. claudiae oberhalb der Lippen in einem Punkt
zusammen und formen oft ein V oder Y auf der Spitze
der Schnauze. Bei P. lugubris lauft das Band rund um
die Schnauze herum. Die Bénder verblassen bei D.
claudiae vom Kopf zur Kloakenregion von gelb nach
blassblau, wahrend sie bei P. lugubris immer
einfarbig gelb bis orange sind.

®  Zwischen Dorsolateralband und Ventralband verlauft
bei D. claudiae ein schmales Lateralband in blau
schrag bis zum Vorderbein, das P. lugubris oft fehlt

oder das bei ihm stark reduziert ist und eine gelbe
Farbe aufweisen kann.

® Das Labialband (Streifen auf den Lippen) ist bei D.
claudiae immer blau, bei P. lugubris oft gelb.

® Die Oberseiten der Oberschenkel sind bei D. claudiae
braun und oft nur gering oder gar nicht marmoriert.
Phyllobates lugubris zeigt eine deutliche abgesetzte
Marmorierung in orange, gelb, grin oder blau auf
schwarzem Grund. Achtung: Dendrobates claudiae
auf Colén besitzen jedoch ebenfalls eine ausgepragte
Marmorierung!

° Dendrobates claudiae besitzt Signalflecken an den
Beinansatzen. Diese fehlen bei P. lugubris..

® SchlieBlich die GréBe: Wéhrend P. lugubris 18-24
mm Kopf-Rumpf-Lange (KRL) erreicht, sind D.
claudiae mit 13-15 mm KRL ausgewachsen und
damit die bisher kleinsten Dendrobatiden Uberhaupt
(JUNGFER et al. 2000).

Der Ruf von Dendrobates claudiae fihrte uns
schlieBlich auch auf anderen Inseln zu dieser
Art. Wir fanden Populationen auf Popa, Cerro
Brucho und Colén. Hinweise fir das
Vorkommen auf Solarte und Bastimentos
wurden fir Bastimentos von METTES (2003)
nach meiner Abreise bestéatigt. Zusatzlich
konnte er auf der Insel Cayo de Agua ein
weiteres Vorkommen von D. claudiae
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nachweisen. Die Erstbeschreibung gibt einen
Fundort auf dem Festland bei Almirante an
(JUNGFER et al. 2000), sodass die Art wohl in
der ganzen Provinz Bocas del Toro verbreitet
sein kénnte. Wie konnte ein so haufiger und
weit verbreiteter Frosch so lange der
Terraristik unbekannt bleiben? Ich habe diesen
Frosch mdglicherweise schon selber  auf
vorherigen Reisen gesehen, ihn nur nie als
eigene Art erkannt, sondern immer als
Jungtiere von P. lugubris angesehen. Auch der
Ruf gehort zur typischen Gerduschkulisse der
Biotope, kann aber bei Unkenntnis leicht als
Grillengezirpen gedeutet werden. So wie mir,
erging es bestimmt etlichen anderen
Froschbegeisterten, was  sicher  dazu
beigetragen hat, dass Dendrobates claudiae
lange Zeit verborgen blieb.

Dendrobates  claudiae lebt sowohl im
Primarwald wie auch als ,Kulturfolger in
Kakaoplantagen. Wir fanden die Tiere oft
sympatrisch mit anderen Dendrobatiden wie:
D. auratus, D. pumilio, Colostethus flotator,
Colostethus talamancae und Phyllobates
lugbris In den von uns besuchten Biotopen
waren sie immer! mit D. pumilio, P. lugubris
und C. talamancae vergesellschaftet.

Die Biotope lagen immer an Hangen. In
Senken fanden wir nur D. pumilio und P.
lugubris, aber nie D. claudiae. Bei Regen
kénnten die sehr kleinen Tiere in Senken
vielleicht zu leicht dem Ertrinken ausgesetzt
sein? Bei einsetzendem Regen verlieBen die
Tiere dann auch sehr hektisch die Laubschicht
um héher gelegene Stellen aufzusuchen.

Es war in den Biotopen immer sehr schattig
und es gab kaum eine Krautschicht.
Diffenbachien und Heliconien waren aber
immer vorhanden. Besonders gerne halten
sich die Méannchen am FuB von
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Heliconienstdmmen auf, wo sie zwischen den
trockenen Blattern rufen. Obwohl wir keine
Quappen fanden, kénnten Heliconien und
Diffenbachien vielleicht auch wie bei D. pumilio
als Aufzuchtgewasser dienen. Bromelien oder
andere Phytothelmata, die h&ufig von
Pfeilgiftfréschen flr die Larvenaufzucht benutzt
werden, konnten wir in keinem Biotop von D.
claudiae  nachweisen. Da die Art
ausschlieBlich die Laubschicht bewohnt, sie
klettern kaum Uber 20-30 cm Ho6he hinaus,
erscheint es mir wahrscheinlich, dass die Tiere
wassergefllite Laubblétter far die

Larvenaufzucht benutzen.
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Abb. 4: Absetzstelle fiir Quappen von D. claudiae
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Abb. 5: Biotop von D. claudiae

Bis Quappen und Jungfrésche nachgewiesen
werden bleibt dies jedoch eine reine
Vermutung! Auf B&umen und hdheren
Pflanzen fanden wir keine Tiere.

Beobachtungen der wenig scheuen Tiere
zeigten, dass die winzige Art nur sehr kleine
Futtertiere  Oberwéltigen  kann. Kleinste
Gliedertiere wie Collembolen und Milben
wurden gerne gefressen. Kleine fliegende
Insekten, mit der GroBe der kleinen
Drosophila, wurden nicht gefressen und auch
nicht beachtet. Die gemessene
Tagestemperatur im Biotop betrug zwischen
24 °C am Morgen und 26 °C am Nachmittag.
N&chtliche Messungen nahmen wir nicht vor,

OsTrOWSKI, T. (2003): Dendrobates claudiae und Phyllobates lugubris — zwei Pfeilgiftirdsche aus Panama im

gleichen Kleid. Reptilia Nr. 43 8(5): 72-75



DendroBase Artikel (1)1

da Bootsfahrten bei Nacht zu gefahrlich waren.
Die Minimum-Temperatur sollte aber kaum
unter 20°C liegen. Die Aktivitdtsmaxima lagen
am frihen Vormittag und in den spéten
Nachmittagsstunden. In der Mittagszeit und
auch am frihen Morgen fanden wir keine
Tiere, und auch Rufe waren nicht zu
vernehmen. Zur Zeit unseres Besuches im
Mérz war es recht trocken. Der Boden unter
der Laubschicht war aber feucht. Die Biotope
lagen zwischen 2 und 20 m Hoéhe NN oft in
direkter Ndhe zum Meer.

In den Biotopen waren oft Varianten des
kleinen  Blattsteigers  P.  lugubris  mit
Dendrobates claudiae vergesellschaftet.
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Abb. 7: Phyllobates lugubris von Colén
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In ihrer jeweiligen Farbgebung und ihrer
Zeichnung glichen sie sich oft verbliffend. Die
Formen beider Arten der Insel Colén z. B.
zeigen beide eine besonders orangegelbe
Farbung der Lateralstreifen und  der
Beinmarmorierung und besitzen beide einen
oft stark ausgepragten Medianstreifen.

Die Varianten von Cerro Brucho besitzen
beide fast keine orange Marmorierung auf den
Schenkeln und haben eher blassgelb gefarbte
Lateralstreifen. Beide Arten zeigen hier meist
keinen Medianstreifen, aber eine deutliche
kurze Andeutung dessen am unteren Ende
des Ruckens.

Abb. 10: Phyllobates lugubris von Bastimentos

Es scheint mir gut mdglich, dass die eine die
andere Art imitiert. Am ehesten vermutlich D.
claudiae P. lugubris, denn von Letzterem ist
bekannt, dass er, wie alle anderen
Phyllobates-Arten  auch, das hochgiftige
Batrachotoxin  enthalt (bei  Dendrobates
unbekannt; MYERS & DALY 1983). Eine noch
ausstehende Untersuchung der Hautgifte von
D. claudiae koénnte hier vermutlich mehr
Aufschluss geben. Wenn D. claudiae kein oder
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kaum Hautgift enthélt, koénnte eine so
genannte Batessche Mimikry vorliegen (hierbei
imitiert eine ,ungefahrliche” eine ,gefahrliche”
Art). Von einigen relativ stark giftigen
Pfeilgiftfréschen ist aber auch bekannt, dass
sie sich gegenseitig imitieren (Mallersche
Mimikry). Nach Meinung von LOTTERS (mdl.
Mitteilung) ist es auch madglich das die helle
Streifenzeichnung auf dunklem Grund, die ein
evolutiv urspringliches (ancestrales) Merkmal
der Pfeilgiftfrésche darstellt, von beiden Arten
beibehalten wurde. Viele andere Froschlurche
der Laubstreu weisen eine  ahnliche
Streifenzeichnung aus und sind dadurch
scheinbar gut getarnt. Dieses Merkmal kdnnte
sich dann im Lauf der Evolution verédndert
haben und zu den verschiedenen Varianten
auf den Inseln geflhrt haben. Dass allerdings
beide Arten auf einer bestimmten Insel
dieselbe  zufadlige  Abwandelung ihres
Farbmusters in dieselbe Richtung
durchgemacht haben, erscheint mir doch ein
wenig zu viel des Zufalls. Zumal der
Lebensraum der Frésche (Uberall gleich
erscheint und kaum die Richtung der
Variantenbildung vorgegeben haben durfte.
Weitere Hypothesen bezlglich  &hnlicher
Farbgebung, wie die farbliche Anpassung an
den Lebensraum oder die Beeinflussung der
Farbung durch die Nahrungsaufnahme,
erscheinen mir ebenfalls weniger plausibel,
missten aber, genau wie die Mimikry-
Hypothese, geprift werden.

Wie auch immer, der Entdeckung durch
Terrarianer hat sich D. claudiae einige Zeit
entziehen kénnen. Fir kleine Phyllobates
lugubris hat sich nie jemand interessiert!
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